Viru Keemia Grupp AS tddstusjaatmete prigila kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu asukoha eelvaliku otsuse eelndu ja keskkonnamdju strateegilise hindamise
esimese etapi aruande avalikul valjapanekul laekunud ettepanekud ja seisukohad ning nendega arvestamine

Esitaja, kuupaev ja kirja nr

Ettepanek, seisukoht

Seisukohaga ja ettepanekuga

arvestamine/mittearvestamine

Maaeluministeerium
19.04.2023 (kiri nr 4.1-
5/2158-9)

Liganuse Vallavolikogu otsuse eelndus margitu kohaselt osutus
asukohavaliku alternatiivide vordlusanaltiisil sobivaimaks alternatiiv nr 1,
mille ala hélmab peaaegu taielikult riigi omandis oleva Tuhavalja
katastrilksuse (katastritunnus 43701:003:0127) ja osaliselt Kohtla
metskond 3 katastriliksuse (katastritunnus 43701:003:0320). Alternatiiv 1
maa-ala suurus on u 130 hektarit, see on osaliselt vosastunud ja osaliselt
on maa-alale tekkinud veekogu.

Maaeluministeerium ndustub Liganuse Vallavolikogu otsuse eelndus
toodud jarelduste ja otsustega ning KSH esimese etapi aruande eelndus
toodud jareldustega.

Teatavaks voetud.
Dokumentide taiendamine ei ole vajalik.

Transpordiamet
20.04.2023 (kiri nr 7.2-
1/23/5532-3)

Oleme kooskélastanud Viru Keemia Grupp AS toostusjaatmete prigila
Luganuse valla kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu asukoha eelvaliku
otsuse eelndu ja keskkonnamdju strateegilise hindamise esimese etapi
aruande 04.08.2022 kirjaga nr 7.2-1/22/15061-2 ning meil puuduvad
hetkel tdiendavad kommentaarid.

Teatavaks voetud.
Dokumentide taiendamine ei ole vajalik.

Keskkonnaministeerium
05.05.2023 (kiri nr 7-
15/23/1920)

Keskkonnaministeerium  kooskdlastas  tingimuslikult VKG  AS
toostusjaatmete prugila KOV ERP asukoha eelvaliku otsuse eelndu ja
KSH | etapi aruande 04.08.2022 kirjaga nr 7-15/22/3143-3.
Keskkonnaministeerium on tutvunud avalikustamisel olevate tdiendatud
dokumentidega ning juhib tdhelepanu, et tdiendatud KSH aruandes ei ole
arvestatud Keskkonnaministeeriumi tingimuslikus kooskélastuses valja
toodud markusega &hukvaliteedi kohta. Endiselt on KSH aruandes
kasitletud vaid vaavelvesiniku ja ,tolmu® véimalikku eraldumist. Palume
kindlasti kasitleda lenduvate orgaaniliste Uhendite ja teiste vdimalike
saasteainete eraldumist ja levi ning lahti métestada tolmu mdiste, millise
fraktsiooniga osakesed vdivad territooriumilt valja kanduda ja millist ohtu
nad vdivad pbhjustada.

Lisatavate andmete alusel tuleb Umber hinnata ka asukohaalternatiivid.
Selgitustabelis toodud vastus ei ole ammendav, sest ,tolmul“ puuduvad
ohukvaliteedi piirvaartused ning seetbttu ei saa ka asukohaalternatiividele
toimivat saastet digesti hinnata.

Seisukoha osas on Keskkonnaministeeriumiga
taiendavalt suheldud ja kokku lepitud.

Dokumentide tadiendamine ei ole vajalik. Teemat kasitletakse
tapsemalt detailse lahenduse koostamise etapi KSH
aruande raames.

Tehnilise markusena palume KSH aruande Ik 24 esimeses Idigus lisada
ladestusala Umber planeeritava voondi laiusele 15 juurde thik ning Ik 40
tdiendada (Ohukvaliteedi portaal, 15.06.2022) lingiga www.b8huseire.ee.

Seisukohaga arvestatakse.
KSH | etapi aruannet parandatakse.

Keskkonnaamet
08.05.2023 (kiri nr 6-
5/23/9361)

Keskkonnaamet esitas 05.08.2022 kirjaga nr 6-5/22/13282-2 arvamuse
eriplaneeringu asukoha eelvaliku otsuse eelndule ja KSH | etapi

Teatavaks voetud.
Dokumentide tdiendamine ei ole vajalik.




aruandele. Eriplaneeringu materjalides on eelmainitud Keskkonnaameti
kirjas esitatud markustega arvestamist v6i mitte arvestamist ammendavalt
selgitatud ja KSH | etapi aruannet taiendatud.

Eriplaneeringu asukoha eelvaliku otsuse eelndu kohaselt osutus
sobivaimaks alternatiiviks nr 1 asukoht, mille ala hélmab peaaegu
taielikult riigiomandis olevat Tuhavélja ja osaliselt Kohtla metskond 3
katastrilksuseid. Keskkonnaametil puuduvad tadiendavad ettepanekud
esitatud eriplaneeringu materjalidele.

Eesti
Keskkonnauhenduste
Koda 09.05.2023 (kiri nr 1-
5/23/5791)

Eriplaneeringu kehtestamisega langetatakse pdhimdtteline otsus prigila
rajamiseks. Detailse lahenduse etapis lahendatakse eelvalitud alal
rajatise ehitusdigused jm planeerimisseadusest tulenevad nduded, kuid
ei kaaluta enam seda, kas rajatist tlellldse rajada vdi mitte. Seeparast on
oluline, et haldusorganil oleks juba eelvaliku tegemise etapis piisav
Ulevaade tegevusega kaasnevatest keskkonnamdjudest, sh nendest
mojudest, mis on eelvalikualade puhul analoogsed ehk kaasnevad
tegevusega igal juhul, hoolimata I6puks valitavast asukohast. Vastasel
juhul ei ole haldusorganil igakilgset teavet kavandatava tegevusega
kaasnevast mojust, mida votta arvesse pohiméttelise otsuse tegemisel (st
kas Uldse prigila rajada) Nonda ei ole haldusorgan taitnud HMS §-st 6
tulenevat uurimispdhimatet.

Ka PlanS § 104 Ig 2 ja KeHJS § 40 Ig 4 p 6 kohaselt peab KSH aruanne
sisaldama “hinnangut eeldatavalt olulise vahetu, kaudse, kumulatiivse,
sunergilise, lUhi- ja pikaajalise, soodsa ja ebasoodsa moju kohta
keskkonnale, sealhulgas /.../ vee ja 6hu kvaliteedile, klimamuutustele /.../
ning mdju prognoosimise meetodite kirjeldust”. Sealjuures ei tapsusta
seadus, et hinnang tuleb anda vaid nendele mdjudele, mis on erinevate
asukohaalternatiivide puhul erinevad.

Selgitus.

Eriplaneeringu | etapi (asukoha eelvaliku etapi) eesmark on
kaaluda mitut vbéimalikku asukohta sobivaima asukoha
leidmiseks. KSH | etapi aruandes on mgju hindamisel antud
Ulevaade priugila rajamisega kaasnevatest mdojudest
arvestades asukoha eelvaliku etapi tapsusastmega,
kusjuures eriplaneeringu | etapi eesmargi taitmiseks on
pdhjalikumalt valja toodud erinevate asukohaalternatiivide
vordlemisel olulised aspektid.

Eelnevast tulenevalt palume anda hinnang tegevusega kaasnevale
mdjule veekvaliteedile ja veereziimile (peatiikk 6.5), nagu viitab ka peatuki
pealkiri (“MOJU VEEKVALITEEDILE JA VEEREZIIMILE, SH
MAAPARANDUSSUSTEEMIDE EESVOOLUDELE”).

Seisukohaga arvestatakse osaliselt.

Palute anda hinnangu tegevusega kaasnevale mojule
veekvaliteedile ja veereziimile. Olete KSH | etapi aruande
kooskdlastamise ja arvamuse avaldamise etapis 04.08.2022
saadetud kirjas nr 1-5/22/5513 viidanud, et KSH | etapi
aruande peatikk 6.5 "MOJU VEEKVALITEEDILE JA
VEEREZIIMILE, SH MAAPARANDUSSUSTEEMIDE
EESVOOLUDELE" ei sisalda mdjuanallisi veekvaliteedi ja
veereziimi osas, kasitletud on vaid maoju
maaparandussusteemidele. Juhime tdhelepanu, et peatlkis
oli siiski kasitletud ka moju pdhjavee kvaliteedile,
kavandatavat veekasutust, vee arajuhtimise ja puhastamise
vajadust. Lisaks taiendati KSH | etapi aruannet enne
avalikule valjapanekule suunamist ndrgvee tekke ja
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veekasutuse osas. KSH | etapi aruandes on veekvaliteedi ja
veereziimiga seotud olulistest aspektidest naiteks valja
toodud, et kavandatava tegevuse korral ei esine véimalust
vedelate jdatmete sattumiseks vette; kasutatakse
ladestusmetoodikat, mille korral moodustub tugev ja
vettpidav maemassiiv, mille puhul on ndrgvee teke
minimaalne; tuha niisutamisega ei kaasne vorreldes
praegusega taiendavat veekasutust ega taiendavate
veekoguste juhtimist suublasse; tuha niisutamisel tootmises
tekkiva heitvee kasutamisel seotakse vees sisalduvad
orgaanilised reostavad Uhendid tuha tsementeerumisel ara
kivistuvas tuhamassis; kui on vajadus vee juhtimiseks
keskkonda, siis valitakse soltuvalt vee kvaliteedist
(arvestades keskkonnaministri 08.11.2019 maaruse nr 61
nduetega) sobiv lahendus ara juhtimiseks.

KSH | etapi aruandes on teemat piisavalt pdhjalikult
kasitletud asukoha valiku tegemiseks.

KeHJS § 40 Ig 4 p 5 kohaselt peab KSH arvestama strateegilise
planeerimisdokumendi jaoks olulisi rahvusvahelisi, Euroopa Liidu vdi
riiklikke keskkonnakaitse eesmarke ja kirjeldust, kuidas neid eesmarke ja
muid keskkonnakaalutlusi on strateegilise planeerimisdokumendi
koostamisel arvesse voetud. Tulenevalt HELCOMi tegevuskavast ning
veepoliitika ja merestrateegia raamdirektiividest peab Eesti Soome lahte
joudva ldmmastiku ja fosfori koormust vdhendama, mistéttu KSH peab
hindama, kuidas kavandatav tegevus selle asukohast séltumata antud
eesmargi saavutamist mdjutab.

Selgitus.

Viitate, et tulenevalt HELCOMi tegevuskavast ning
veepoliitika ja merestrateegia raamdirektiividest peab Eesti
Soome lahte joudva Ilammastiku ja fosfori koormust
vahendama, mistéttu KSH peab hindama, kuidas
kavandatav tegevus selle asukohast séltumata antud
eesmargi saavutamist mojutab.

Kavandatavas prugilas kogutakse sademevesi ladestusalalt
kogumisbasseini, millest on vett véimalik juhtida konveieri
otsa juurde Umberlaadimiss6ime, et kasutada vett tuha
niisutamiseks. Sademeterohkel perioodil, kui vett tuha
niisutamiseks ei kasutata, voib olla vajadus liigse vee
arajuhtimiseks. Vee arajuhtimise kavandamisel arvestatakse
paralleelselt kahe vdimalusega olenevalt vee kvaliteedist:
vett on voimalik juhtida suublasse vdi vett tuleb juhtida
reoveepuhastisse.

Olemasolevas prigilas kogutakse sademevesi (valgvesi)
samuti kogumisbasseinidesse. VKG OIL AS
keskkonnakompleksloas nr L.KKL.IV-198338 on arvestatud
vbimalusega kogumisbasseinide vee juhtimiseks
valjalaskmesse 1V002, kuid praeguse praktika kohaselt ei ole
VKG-I seni olnud vajadust kogumisbasseinidest valgvee
loodusesse juhtimiseks. Praeguse kogemuse péhjal vdib




seega eeldada, et ka kavandatavas prugilas on vajadus
kogumisbasseinide vee suublasse juhtimiseks vahene.
Kavandatavas prigilas ladestatavad jaatmed ja kasutatav
ladestamise metoodika on analoogne olemasolevas
toostusjaatmete prugilas alatest 2016. aastast toimuvale
ladestamisele. Olemasoleva prugila kogumisbasseini vee
seireandmed iseloomustavad kaudselt kavandatavas prigila
puhul kujuneva valgvee kvaliteeti. Perioodi 2016-2023 seire
pdhjal on Uldlammastiku sisaldus olnud kogu perioodi valtel
oluliselt alla keskkonnakompleksloas nr L.KKL.IV-198338
valjalaskme 1V002 jaoks maaratud suurima Ilubatud
sisalduse (55 mg/l). Uldfosfori sisalduse mé&aramine
kogumisbasseini vees seire raames ei ole olnud asjakohane.
IPT projektijuhtimine OU té6s ,AS VKG Petroter meetodil
tekkiva TSK tuha ja poolkoksi optimaalse koosladustamise
tehnoloogia valja tédtamine* (166 nr 13-11-1124/1) on
ladestusmetoodika valjatddtamisel naidatud, et dlitustatud
heitveega tsementeerunud TSK tuha leovees on Nild
sisaldus <1 mg/l ja POas anioonide sisaldus <1 mg/l ning
defenoleeritud heitveega tsementeerunud TSK tuha leovees
on Nld sisaldus 6 mg/l ja PO4 anioonide sisaldus samuti <1
mg/l.

VKG tddstusjddtmete prugilasse ladestatavate jaatmete
koostisest tulenevalt (tuginedes ka senistele veeseire
tulemustele) on lBmmastiku ja fosfori leostumine prigila alalt
kogutavasse sademevette (valgvette) marginaalne. Ei ole
seega pohjust eeldada, et prigila alalt kogutava vee kvaliteet
vbiks mojutada Soome lahte jdudvat fosfori ja [@mmastiku
koormust, mistdttu ei ole ka teema pdhjalikum kasitlemine
KSH | etapi aruandes vajalik.

Lisaks palume tdiendada hinnangut prigila rajamise ja kasutamise moju
klimamuutustele arvestades, et prugila on valtimatult vajalik
fossiilkutuste, eelkdige polevkividli tootmiseks ning toodetavate
fossiilkUtuste pdletamine p&hjustab kliimamuutust.

Selgitus.
VKG tootmistegevuse mdju  hinnatakse vajadusel
laialdasemalt  keskkonnakompleksloa  keskkonnamdju

hindamise raames ning pdlevkivitddstuse Uldist kliimamdju
hinnatakse vastavate arengukavade KSH raames.
Eriplaneeringu koostamise eesmark on VKG
toostusjaatmete  prugila parima vdimaliku asukoha
maadramine ja prugila rajamise detailse lahenduse
véaljatdétamine. Prigila rajamine on kull seotud VKG
tootmistegevusega, mis toimub kehtiva
keskkonnakompleksloa alusel, kuid eriplaneering ja selle
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KSH ei hélma kogu tootmistegevust vaid ainult selle osa
(jaadtmete ladestamise) jaoks vajaliku taristut ja sellega
rajamisega kaasnevat moju. Eriplaneeringu kehtestamisega
vbimaldatakse prugila rajamist, kuid otsus ei taga oOigust
tootmistegevuseks. Eriplaneeringu ja selle KSH raames ei
ole seega kogu tootmistegevuse kasitlemine asjakohane.

Vastava selgitus lisatakse KSH | etapi aruande peatikki
,Mdju kliimamuutustele ja klimamuutustega arvestamine®.

Peatiikis 5.10 (aruande Ik 64) tuginetakse vananenud “Kliimapoliitika
pdhialused aastani 2050” (edaspidi: KPP) redaktsioonile. 8. veebruaril
2023 véttis Riigikogu vastu KPP muudatused, millega muudeti mh punkte
1 ja 2. Muudatuste kohaselt ei ole enam Eesti eesméark vahendada 2050.
aastaks KHG heidet 80% vorra vorreldes 1990. aasta tasemega (nagu
seisab KSH aruandes |k 64), vaid saavutada kliimaneutraalsus ehk
kasvuhoonegaaside netonullheide. Palume viia aruanne kooskdlla
kehtiva KPP-ga ja selgitada selles, kas ja kuidas mdjutab ohtlike jaatmete
prugila rajamine, milles ladustatakse peamiselt pdlevkivitddstuse jaatmeid
ja mis seega toetab pdlevkivitddstuse tegevust, Eesti klimaeesmarkide
ning Pariisi kokkuleppest tulenevate eesmarkide taitmist.

Seisukohaga arvestatakse osaliselt.

KSH | etapi aruande teksti parandatakse vastavalt
~Kliimapoliitika péhialused aastani 2050“ muudatusele.
Selgitus.

Vt eelnevat selgitust kogu tootmistegevuse kasitlemise
kohta.

Palume lisada peatiikki 5.10 strateegia “Eesti 2035” kasitluse juurde info,
et strateegiaga on seatud Eestile eesmark, et 2035. aastal on Eesti
susinikuheide kuni 8 miljonit tonni aastas.

Samuti palume selgitada, kuidas on pdlevkivitddstuse jaatmete
ladestamiseks mdeldud prlgila rajamine, mis vdimaldab jatkata Viru
Keemia Grupil pdlevkivist fossiilkutuste, eeskatt polevkividli tootmist (KSH
aruanne Ik 8), selle eesmargiga kooskdlas.

Seisukohaga ei arvestata.

Strateegiaga ,Eesti 2035 ei ole nimetatud eesmarki seatud.
Eesmark on pigem seotud ,Kliimapoliitika pohialused aastani
2050“ dokumendiga, kuid nagu eelnevalt viitasite on
dokumenti uuendatud ja seatud uueks eesmargiks
saavutada Kliimaneutraalsus ehk kasvuhoonegaaside
netonullheide.

Selgitus.

Vt eelnevat selgitust kogu tootmistegevuse kasitlemise
kohta.

Majandus- ja
Kommunikatsiooniministe
erium 11.05.2023 (kiri nr
1.10-17/2023/1735-2)

PlanS § 106 I6ike 2 kohaselt avaliku valjapaneku jooksul on igal isikul
bigus avaldada kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu asukoha eelvaliku
otsuse eelndu ja keskkonnamdju strateegilise hindamise esimese etapi
aruande kohta arvamust. Sama paragrahvi 16ike 6 kohaselt kohaliku
omavalitsuse eriplaneeringu asukoha eelvaliku otsuse eelndu ja KSH
esimese etapi aruande avalikust valjapanekust teatatakse selle seaduse
§ 99 Idigetes 1 ja 2 nimetatud isikutele ja asutustele. § 99 I6ike 2 kohaselt
kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu eelvaliku koostamisse kaasatakse
valdkonna eest vastutav minister, isikud, kelle digusi vdib planeering
puudutada, isikud, kes on avaldanud soovi olla eelvaliku tegemisse
kaasatud, samuti isikud ja asutused, kellel vdib olla péhjendatud huvi
eeldatavalt kaasneva olulise keskkonnamdju voi kohaliku omavalitsuse

Teatavaks voetud.
Maapdueseaduse §14 Ig 2 kohaselt vdib
Keskkonnaministeerium vo6i valdkonna eest vastutava
ministri volitatud asutus véib lubada maapdue seisundit ja
kasutamist méjutavat tegevust Uksnes juhul, kui kavandatav
tegevus:

1) ei halvenda maavara kaevandamisvaarsena sailimise voi
maavarale juurdepaasu olemasolevat olukorda;

2) halvendab maavarale juurdepdasu olemasolevat
olukorda, kuid tegevus ei ole puisiva iseloomuga voi

3) halvendab maavara kaevandamisvaarsena sailimise voi
maavarale juurdepddsu olemasolevat olukorda, kuid
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eriplaneeringu elluviimise vastu. Vabariigi Valitsuse seaduse § 63 16ike 1
kohaselt on Majandus- ja Kommunikatsiooniministeeriumi valitsemisalas
riigi maapodueressursside valdkonnas geoloogiline kaardistamine ja
riikliku geoloogilise kompetentsi tagamine. Vabariigi Valitsuse 23.10.2002
maarusega nr 323 kehtestatud Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeeriumi pdhimaaruse § 11 punkt 17 kohaselt on
maavarade osakonna pohillesanne muuhulgas maapdueressursside
kasutuselevdtu ja geoloogilise kaardistamisega seotud arengukavade ja
programmide valjatdétamine ning elluviimise ja tulemuslikkuse seire,
samuti maapdueressursside haldamise ja kasutamise uurimise
korraldamine.

Oma padevusvaldkonnale tuginedes on MKM seisukohal, et esitatud
materjalides VKG téostusjaatmete prigila asukohavaliku eelistatud
alternatiiv. 1 eeldab Kohtla-Jarve lubjakivimaardlale ehitamist, kuid
tulevikus voib selle maardlas kaevandamise véimalus ja vajadus tekkida
teistel kaevandusettevotetel. MKM on oma 11.01.2022 kirjas nr 1.10-
17/21-0054/6774-2 asjaolule tahelepanu juhtinud. KSH esimese etapi
aruandes toodu jargi ollakse arvamusel, et piisavalt on anallusitud ja
tdendatud asjaolu, et lUlekaalukaks avalikuks huviks vdib osutuda rajada
prugila just alternatiivsele alale nr 1. Juhime veelkord tahelepanu, et
Liganuse Vallavalitsusel tuleb maapdue seisundit ja kasutamist mdjutava
tegevuse korraldamisel lahtuda maapdueseaduse §-s 14 esitatud
tingimustest.

tegemist on Ulekaaluka avaliku huviga ehitisega, sealhulgas
tehnovérgu, rajatise voi ehitusseadustiku tédhenduses
riigikaitselise  ehitise  (edaspidi riigikaitseline  ehitis)
ehitamisega, mille jaoks ei ole madistlikku alternatiivset
asukohta, voi tegemist on elektrituruseaduse tahenduses
taastuvat energiaallikat kasutava elektrienergia
tootmisseadme ja seonduva taristu (edaspidi taastuvenergia
ehitis) ehitamisega.

Maa-amet on 29.07.2022 kirjaga nr 6-3/22/10625-3
kooskolastanud eriplaneeringu asukoha eelvaliku otsuse
eelndu ja keskkonnamdju strateegilise hindamise esimese
etapi aruande.




